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国内修订版本韦氏成人智力测试量表（$%&’()*）［+］在临
床、司法鉴定、心理学界及教育界等领域得到广泛运用，具有良

好的信度和效度。全套量表共由 ++ 大项目组成，完成测试需
要 ,- ./0。近年来，国外学者首先选取部分测验组合成不同的
简式量表进行临床应用研究，龚耀先等研究出 $%&’()* 二合
一至六合一的简式量表，并报告所有简式量表在正常国人中测

评均有较好的效度。国内开发出简式韦氏成人智力测验量表，

具有节约时间和人员等优点，但临床中发现该测试 &1 结果似
高于 $%&’()*的 &1值，本研究试图对两种测试方式的等值性
作初步探讨，为临床应用和研究选择测试方式提供有关依据。

对象与方法

一、对象

我院心理测验室 !##" 年 , 月至 !##2 年 +# 月接受 $%&’(
)*检查者 ,! 例，其中男性 22 例，女性 !3 例；城市 "- 例，农村
", 例；文化程度：大学（大专）4 例，高中 4 例，中专 " 例，初中 !"
例，小学 !+ 例，文盲 +" 例；年龄 +4 5 43 岁，平均（"46 # 7 +"6 ,）
岁。43 例为接受精神司法鉴定者，2 例为精神疾病患者。
二、测评工具

成套测验采用龚耀先修订的韦氏成人智力测试量表

（$%&’()*），简式测验采用简式韦氏成人智力测试量表
（$%&’(’）［+］。$%&’()*包括 ++ 项：分别是知识、领悟、算术、
相似、数字广度、词汇；数字符号、填图、木块图、图片排列、图形

拼凑。前 4 项组成语言分，后 - 项组成作业分。$%&’(’ 是从
$%&’()*中抽取四项（简式四合一）：知识（ &）、相似（’）、填图
（8*）、木块图（9:），前 ! 项组成语言分，后 ! 项组成作业分。
测试由专业心理测量师进行。对测验结果按要求分别计算出

$%&’()*和 $%&’(’的总智商（;&1）、言语智商（<&1）和操作
智商（8&1），按 ;&1划分为：中等及中等以上、中下、临界以及轻
度、中度、重度、极重度缺损 , 个等级［+］。
三、统计处理

数据使用 ’8’’+#6 # 软件包统计作 !检验和相关分析。

结 果

一、$%&’()*与 $%&’(’智商结果的比较
与$%&’()*相比，$%&’(’的各项 &1评分均显著较高。两

量表间 &1评分差值，;&1（,6 3= 7 46 34）分，<&1（,6 +, 7 46 3,）
分，8&1（,6 ,! 7 ,6 34）分。见表 +。
二、$%&’()*与 $%&’(’智商等级分布比较
按智商的理论分等［+］，,! 例受试者 &1分级显示，$%&’()*

评定结果归为较低等级者明显高于 $%&’(’结果。见表 !。
三、$%&’()*与 $%&’(’的 &1相关分析
分析显示，;&1（ " > #6 =,，# > #6 ###）、<&1（ " > #6 =4，#

> #6 ###）、8&1（ " > #6 =2，# > #6 ###）两量表均呈高度相关。

表 + 全套智商组和简式智商组的比较（分，$ % &）

组别 例数 ;&1 <&1 8&1

全套组 ,! 4,6 -# 7 !+6 !3 ,+6 -2 7 !#6 2+ 4,6 +, 7 !+6 -=
简式组 ,! ,-6 "= 7 +46 "- ,36 ,+ 7 +-6 -+ ,26 3= 7 +,6 4#
!值 =6 ,4 36 3- 36 ""
#值 #6 ## #6 ## #6 ##

表 ! 全套智商组与简式智商组的秩和检验（ ’ > ,!）

平均秩和 (值 #值

;&1（全）(;&1（简） ++6 +" 5 "36 4- ? 46 ,-4 #6 ###
<&1（全）(<&1（简） +!6 !- 5 "36 "2 ? 46 2!" #6 ###
8&1（全）(8&1（简） +"6 -, 5 2!6 #+ ? 46 +4# #6 ###

讨 论

检验简式量表效度有三个标准：!简式智商和全式智商应
高度相关；"简式智商与全式智商的均值无显著性差异；#简
式智商分类与全式有高的符合率［"］。本研究相关分析显示，

$%&’()*和$%&’(’（ &、’、8*、9:四合一）两种测试方法所计算
的 ;&1、<&1和 8&1值均呈高度相关，表明两测评方法具有较高
的一致性，相关系数高于姜长春等［!］、贾艳滨等［"］研究结果。

$%&’(’所测 &1值较 $%&’()* 高，平均高出 , 分，差异具有显
著性。而贾艳浜等［"］研究结果认为简式量表（ &、’、8*、9:四合
一）与全式量表 ;&1只相差 + 个 &1值［2］。这有可能是由于被
试的对象不同所造成。本研究被试大多数来自司法鉴定科，被

试智力损害的情况，被试测试的心态可能较为复杂。另外，本

研究显示，智力等级分布 $%&’(’评定结果具有高分布倾向，其
判别有智力缺损者仅占 "46 +!@，而 $%&’()* 评定结果占
-26 +4@；被评为重度智力缺损者 $%&’()*4 例，$%&’(’ 无一
例，,! 例中，;&1（简）大于 ;&1（全）例数为 4! 例，小于 ;&1（全）
为 3 例；<&1（简）大于 <&1（全）-3 例，小于 <&1（全）+# 例；8&1
（简）大于 8&1（全）-4 例，小于 8&1（全）+- 例。表明两测试方
法评定结果差异具有显著性，提示 $%&’(’ 对受试者的智力评
估存在高估情况。这与姜长青等［!］；贾艳滨等［"］研究结果一

致。本结果表明，$%&’(’ 具有简便、易行和可靠的优点，临床
上可作为一种快速筛查评估的工具，但由于其对智力水平的高

估，临床应用中应注意其高估的程度，特别是在某些对智力判

别要求严格的情况下，如司法鉴定、智力等级评定及疑难病例

的评估，选择 $%&’(’ 应慎重，尽可能地选择 $%&’()* 进行智
力评估。
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